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Tambobamba, 20 de marzo del afio 2026.

VISTOS:

El escrito presentado con FUT de fecha 17 de marzo de 2025 (Registro de Mesa de Partes N° 2415.2025); la

Carta N° 001-2025-MPCT-DCAT-MCSCH, de fecha 21 de enero de 2025; el Informe N° 072-2025-MCSCH-DCAT-

MPCT, de fecha 24 de marzo de 2025; el Informe N° 054-2025-AJ-MPCT/DCP, de fecha 22 de abril de 2025: la Carta

e Lo N, N° 0015-MCSCH-DCAT-MPCT-2025, de fecha 07 de mayo de 2025; el escrito presentado con FUT de fecha 22 de
£7, mayo de 2025 (Registro de Mesa de Partes N° 4353-2025); el Informe Técnico Legal N° 276-2025-MCSCH-DCAT-
gy MPCT, de fecha 16 de octubre de 2025; el Informe N° 4640-2025-MPC-T/GM-GIDUR/WJNCH, de fecha 14 de

‘5 GE noviembre de 2025; la Opinidn Legal N° 475-2025-AJ-MPCT/DCP, de fecha 01 de diciembre de 2025: la Carta N°
S\MUNEYPAL /R 003-2026-GM/MPCT, de fecha 09 de enero de 2026; el Acta de Diligencia de Notificacién Personal — No Encontrado
WMB, % en Domicilio, de fecha 19 de enero de 2026; el Acta de Constancia de Negativa de Recepcion de Documento
T LTS Administrativo, de fecha 26 de enero de 2026; y demds actuados que obran en el expediente administrativo; b
CONSIDERANDO;

Que, el Articulo I del Titulo Preliminar de la Ley Orgdnica de Municipalidades - Ley N° 27972 preceptia lo
sigutente: “Los goblernos locales son entidades bdsicas de la organizacidn territorial del Estado y canales inmediatos
de participacidn vecinal en los asuntos piblicos, que institucionalizan y gestionan con autonomia los intereses propios
ekl de las correspondientes colectividades; siendo elementos esenciales del gobierno local, el territorio, la poblacidn y la
7 ;o \ organizacidn. Las municipalidades provinciales y distritales son los érganos de gobierno promotores del desarrollo

\| local, con personeria juridica de derecho piblico y plena capacidad para el cumplimiento de sus fines ",

( l: [ Que, ipor su parte el Articulo I del mismo cuerpo normativo establece que: “Los gobiernos locales gozan de
\ ' /7 autonomia fa ltica, econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia. La autonomia que la Constitucidn
\ -\, Politica del Peri establece para las municipalidades radica en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos
¥ 3 Yy de administracién, con Sujecidn al ordenamiento juridico”, en concordancia al articulo 194° de la Constitucion
Po‘.;i’n'ca del Perd, modificada por Ley N° 30305 - Ley de Reforma de los articulos 191° 194°y 203° de la Constitucidn

Politica,

b ,;.;““"f«;—‘ﬁ e Que, el Articulo 26° de la Ley N° 27972, Ley Orgdnica de Municipalidades, precisa que: "La administracién
‘wige~ 2 amunicipal adopta una estructura gerencial sustentdndose en principios de programacidn, direccidn, ejecucion,

; i Jwupervisidn, control concurrente y posterior, rigiéndose for los principios de legalidad, economia, transparencia,

E:'ilniplicidad. eficacia, eficiencia, participacion y seguridad ctudadana, y por los contenidos en la Ley N°27444. (...} ",
(el Artieulo 27° de la misma norma, textualmente expresa: “La administracicn municipal estd bajo la direccion y
onsabilidad del Gerente Municipal, (...)"; asimismo, en el iiltimo pdrrafo del articulp 39° de Iz misma normativa
prescﬂ'lze que: “Las gerencias resuelven los aspectos administrativos a su cargo a través de resoluciones y

Que, el Articulo VIII del Titulo Preliminar de la misma Ley Orgdnica de Municipalidades, establece que: “Los
goblernos locales estdn sujetos a las leyes y disposiciones que de manera generaly de conformidad con la Constitucién
Politica del Peri, regulan las actividades y funcionamiento del Sector Piiblico, as{ como las normas técnicas referidas
a los servicios y bienes piblicos, y a los sistemas administrativos del Estado que por su naturaleza son de observancia
Y cumplimiento obligatorio”,
Que, el numeral 1.1 del articulo IV, del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444 -
“Ley del Procedimiento Administrativo General ", aprobado mediante Decreto Supremo N® 004-2019-JUS, preceptia
el principio de legalidad, por el cual las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucidn, la ley
y al derecho, deniro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que le fueron conferidas.

Que, el articulo 118° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, establece que cualquier administrado con capacidad Jurldica tiene derecho a presentarse Dersonalmente o
hacerse representar ante la autoridad administrativa, para solicitar por escrito la satisfaccion de su interds legitimo,
obtener la declaracidn, el reconocimiento u otorgamiento de un derecho, la constancia de un hecho, efercer una facultad

o formular legitima oposicidn,
L  ANTECEDENTES:

QOue, mediante el escrito presentado con FUT el 17 de marzo de 2025 (con Registro de Mesa de Pxrtes
2415-2025), el seflor Honorato Braulio Huanca Ttupa, identificado con DNI N° 31425275, solicita Jormalm
Oposicidn Administrativa a la Carta N° 001-2025-MPCT-DCAT-MCSH, de fecha 21 de enero de 2025, emitidg
Jefe de la Divisidn de Catastro y Acondicionamiento Territorial, Arquitecto Maycol Cesar Sota Chacma, Sunda
Su peticidn con el siguiente argumento:

“(...) SEGUNDO. En la carta aludida, en forma textual dice “Por el sur con la propiedad de Braulio

toda su extension, por el este con la ’propiedad de la familla Cruz, separado con un muro Tapialers
propiedad no es medianera de igual forma la pared que divide de la huerta de Huanca con el
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propledad a base de tapialera y cublerto con tejas, por el Oeste con la casa de Ana o Susana Bércena y la casa

_ taco en toda su extension, siendo esta pared divisoria tumbién e mi propiedad”.
. En base a los argumentos, la Oficing de Catastro Determina PROC‘J’%DEM CON EL TAMITE ADMINIST,

Y declarando que la oposicion carece de fundamentos,
TERCERO. - Ahora bien, el Jefe del LADCAT sin evaluar el sustento de la partes sin que exista, unup
plano _de ubicacién, que este determinado técnicamente las colindancias D, [NA

ADMINISTRATIVA en abierta parcializacion a la otra parte sin evaluar lu consecuencias legales que pudiera generar
en un posible proceso de titulacidn del inmueble

El problema en si esté en la colindancia hacia el Norte de mi propiedad y hacia el Sur de la propledad de la seflora
Griselda Venero, que colinda en 40.78 metros linenles, de los cuales en'el iniermedio del horno de sefior HERNAN
VENERO y la casa de mi propiedad, el lindero es de 8.41 metros lineales de ancho un aproximado de 50. Centimetros,
que harlan un total de 4.205 metros cuadrados cerco que es de mi propiedad.. pm,piedad que de ninguna manera puede
considerarse como propiedad de la seflora GRISELDA VENERO a su parecer del Jefe de Catastro, que en adelante nos
generaria conflicto entre las cparte.v, por lo que debe corregirse oportunamente en base a las documentos presentados,
de ser el caso le Oficina de Catastro debe verificar con la concurrencia de las partes.

Pruebas y documentos sustentatorios: Adjunto los siguientes documentos que sustentan mi solicitud de oposicidén

Copia del titulo del testamento %cha 09 de agosto de 1956 que me acredita el derecho de propiedad

Plano perimétrico y del INMUBELE DE mi propiedad. (...)."

e, 4 través del Iz{ome N® 072-2025-MCSCH-DCAT-MPCT, de fecha 24 de marzo de 2025, el jefe de la
Divisidn ae Catastro y Aconaicionamiento Territorial, Arq. Maycol Cesar Sota Chacma, refiriendo lo Siguiente:

"(.) 2.6. En la CARTA N°001-2025-MPCT-DCAT-MCSCH, se recomienda, que, si las Dpartes no estén de acuerdo,
procedan a pasar a _instancia superiores que puedan definir la colindancia de sus predios, ademds pone en su
conocimiento de que los trdmites administrativos emitidos por la MPCT. Son emitidos de acuerdo al TUPA actual ¥ son
gae!abiles una vez emitidos segun el Texto Unico Ordenado de la Ley N°27444-Ley de Procedimiento Administrativo
eneral,

2.7. En razdn a ello mediante el EXP, 11126, se emite Ia visacion de planos N°001-22/01/2025. Segun los requisitos de
TUPA, La misma que ha sido recepcionado el dia 25 de febrero del 2025,

2.8. Que mediante FUT N° 2415, el sefior Honorato Braulio Huanca, interpone oposicidn a la procedencia del trimite
adminisirative, Con fundamento del testamem:gue en la primera pdgina a la alturg de la linea 17 dice: declara tener
una casa en la calle sucre compuesta de tres habitaciones con su patio y medio canchén contiguo, que poseerd todavia
mi esposa hasta sus dltimos dius, dejando después a su vinica hija lamada, Petronila Villareal Escalante, documento
que acredita el derecho de propiedad, Cuyas caracterlsticas son: drea total de 5991,05 m2. Tenlendo el sustento de la
oposicién con nuevos elementos nuevos probatorios, Se solicita se revise nuevamente el caso Y se emita una nuevg

R ecision adminisirativa.
B T Il CONCLUSION
Al C‘}\_ Por lo tanto, segidn a lo to solicito OPINION LEGAL, respecto a la oposicidn al trimite administrativo emitido
%‘ e (VISACION DE PLANO N°001), a solicitud del Sr. Honorato braulio Huanca, {.)."

1 Ppor medio del Informe N°054-2025-AJ-MPCT/DCP, de fecha 22 de abril de 2025, la Oficina de Asesoria

% E‘ -.“' .
a -1»--_-.%\3\* Juridica geuiz Entidad requirid un informe técnico a la Divisidn de Catastro y Acondicionamiento Territorial, a finde
; bﬂ / ﬁe precise respecto a la visacion de la memoria descriptiva de fecha 22/01/3023, 5i en efecto se procedic o no, yaise
L ,so

%
kN .‘9};,‘ : o .
W e ey Sobre los aspectos técnicos de la solicitud puesta a su consideracion, para luego proceder con el andlisis Juridico de la
=i "_'—’_?——g.-"'y‘ oposicién planteada.

Que, con Carta N° 0015-MCSCH-DCAT-MPCT-2025, de fecha 07 de mayo de 2025, la Divisidn de Catastro
¥ Acondicionamiento Territorial solicitd al administrado sefior Braulio Huanca a la presentacion del plano
perimétrico y de ubicacidn de su predio, con el objetivo de analizar técnicamente los planos presentados por el seflor
Américo Donal Monteagudo Gamarray Griselda Venero de Monteagudo.

Que, mediante el escrito presentado con FUT el 22 de mayo de 2025 (con Registro de Mesa de Partes N° 4353-
2025), el seflor Honorato Braulio Huanca Ttupa, identificado con DNI N° 31425275, presents el Dplano perimétrico,
localizacidn y ubicacidn de su predio y reitera su oposicidn a la visacion del plano N°0G1-22/01/2025,

Que, a través del Informe Técmico Legal N.°276-2025-MCSCH-DCAT-MPCT, de fecha 16 de octubre de 2025,
el jefe de la Division de Catastro y Acondicionamiento Territorial, Arq. Maycol Cesar Sota Chacma, sefiala, en sus
conclusiones y recomendaciones, lo siguiente:

“1. La visacidn de plano y memoria descriptiva N.® 001-22/01/2025 se efectud cumpliendo log requisitos minimos
exigidos por el TUPA vigente, contando con inspeccion ocular y documentacion técnica y legal vélida, Sin embargo, no
se evidencia regisiro de levantamiento topogrdfico georreferenciado, lo cual impide establecer con precisién técnica la
delimitacion del lindero V7-V9.
2. En atencidn al principio de verdad material (art. IV, numeral 1.11 de la LPAG), podria disponerse una nue
verificacidn conjunta en campo, con participacion de ambas partes, a fin de determinar si existe o no supe: R0sic]
Jisica o qfectacion parcial.

3. Dado que la controversia versa sobre la lpmpiedad o medianeria del cerco divisorio, se recomienda a las
recurrir a las instancias competentes para dilucidar la situacién legal de sus colindancias de su propiedad, sin

a ello se podria mantener vigente el acto de visacion eminido bajo cidn de validez,

4. Finalmente, se requiere opinidn legal formal de la Asesoria Juridica sobre:

o Laprocedencia o no de mantener vigente Ia visacidn de flana ante la oposicién presentada,

© i corresponderia disponer una nueva Inspeccién ocular o suspension parcial del acto, en

articulos 213 y 214 de la LPAG (revisién de actos administrativos).”

n cumplido los requisitos o no; sefialando ademds que, el drea de Catastro debe emitir un pronunciamiento firme
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Que, por medio del Informe N° 4640-2025-MPC-T/GM-GIDUR/WINCH, de fecha 14 de noviembre d
el Gerente de Infraestructura, Desarrollo Urbano y Rural, Ing. William Jorge Nahue Choque, remite a la ()
Municipal dicho informe técnico y demds actuados.

I,  ANALISIS:

Que, es materia del presente andlisis el escrito presentado por el administrado seflor HONORATO BRAULIO
HUANCA TTUPA, respecto a la Caria N° 001-2025-MPCT-DCAT-MCSCH, de fecha 21 de enero de 2025, emitida por
el Jefe de la Divisidn de Catastro y Acondicionamiento Territorial, arquitecto Maycol César Sota Chacma; siendo el
punto controvertido determinar si la oposicion interpuesta debe ser estimada o desestimada.

Que, con fecha 03 de julio de 2024, mediante FUT, el administrado seflor Américo Monteagudo Gamarra
solicita visacién de plano; teriormente, con fecha 03 de octubre de 2024, la Division de Catasiro y
Acondicionamiento Territorial formula esquela de observaciones, detalladas en la misma; con fecha 26 de diciembre
de 2024, el administrado levanta las observaciones formuladas; finalmente, con fecha 22/01/2023, el Jefe de la Divisién
de Catastro y Acondicionamiento Territorial procede a la visacidn de la memoria descriptiva.

Que, con fecha 02 de octubre de 2024, mediante FUT, el administrado sefior Honorato Braulio Huanca Ttupa
interpone oposicion a la solicitud de visacidn de plano, indicando: *(...) que tenlendo conocimiento que en dicha drea existe
una peticidn de Visacién del plano perimétrico de un predio ubicado en la calle Bolivar que tiene colindancia con mi propiedad
en el barrio de Checchecalla, solicitada por la seflora Griselda Venero de Monteagudo, donde el tramo V7 a V9 que es un cerco
de piedra y adobe respectivamente, aparece incluido dentro del plano perimétrico presemtado. Por lo gue, pongo de su
conocimiento que dicho cerco es de m! propledad, r consiguiente no se debe sorprender con esta formu de proceder; en
consecuencia, solicito tomar en cuenta la presente. (J’fﬂ

Que, mediante Carta N° 001-2025-MPCT-DCAT-MCSCH, de fecha 21 de enero de 2025, el Jefe de la Divisién

, de Catastro y Acondicionamiento Territorial emite respuesta al administrado Homorato Braulio Huanca Ttupa,
! indicando que: "(...) Visto los antecedentes, SE COMUNICA que los docwumentos de aposicidn presentada carecen de fimdamento

a diferencia de levantamiento de observaciones presentado por la otra ’:lme. Por ende, se PROCEDERA CON EL TRAMITE
ADMINISTRATIVO con:.%ondienre. salvo un fundamento mayor. Finalmente se recomienda si las partes no esidn de acuerdo
procedan a pasar a INSTANCIAS SUPERIORES que puedan definir Ia colindancia de sus predios, ademds en conocimiento
que los trdmites administrativos emitidos por la MPCT son emitidos de acuerdo al TUPA actual y son apelables una vez emitidos
segim el Texto Unico Ordenado de ia Ley N° 27444 - (Ley del Procedimiento Administrativo General). ”

Andlisis del caso concreto:
Que, el Articulo 1 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo

AE@R General, seflala lo siguiente:

“Articulo I.- Concepto de acto administrative

Ao
\ '\ 1.1 Son actos administrativos, las declaraciones de las entidades que, en el marco de normas de derecho piblico, estin

destinadas a producir efectos juridicos sobre los intereses, obligaciones o derechos de los administrados dentro de wna

LY I
¥ situaclén concreta.

|2 1.2 No son actos administrativos:

L []
"% \_\*"‘1 '% _.-;__,"f}} 1.2.1 Los actos de administracion interna de lay entidades destinados a organizar o hacer funcionar sus fropia.v
“&QO;J', L (7 actividades o servicios. Estos actos son regulados por cada entidad, con sujecién a las disposiciones del Titulo
'\EQIAME??}V Preliminar de esta Ley, y de aguellas normas que expresamente asi lo establezcan.
T— 1.2.2 Los comportamientos y achividades materiales de las entidades. "

Que, conforme se advierte de la revisién del expediente, la oposicidn planteada con fecha 02 de octubre de
2024 por el administrado Honorato Braulio Huanca Ttupa ha merecido una respuesta por parte de la Division de
Catastro y Acondicionamiento Territorial mediante la Carta N° 001-2025-MPCT-DCAT-MCSCH, de fecha 21 de enero
de 2025, Dicho documento constituye un acto administrativo, toda vez que la entidad comunica una decision sobre el
Jondo del petitorio; como tal, requiere estar investido de los requisitos de validez previstos en el articulo 3° del TUO de
la Ley N® 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General (en adelante, la Ley), uno de dichos requisitos es la
motivacidn del acto administrativo que, de acuerdo con el articulo 6° de la misma Ley, debe ser e?resa, mediante una
relacidn concreta y directa de los hechos probados relevantes del caso, asi como la exposicién de las razones Juridicas
Y normativas que justifican el acto adoptado.

Que, en el presente caso, del contenido de la carta en mencidn no se advierten las razones fécticas ni jurldicas
que justifiquen la decisidn de continuar con el trdmite administrativo y considerar carente de fundamento la oposicidn
Planteada por el administrado; limitdndose a sefalar que: “SE COMUNICA que los documentos de oposicidn presentada
carecen de fundamento a diferencia del levantamiento de observaciones presentado por la otra parte”, esta aseveracion g
genérica y ambigua que no permite conocer en forma clara y precisa el motivo de la denegatoria al admigistre
oponente; en consecuencia, el acto carece de una motivacidn debidamente razonada.

gue, por otro lado, se advierte que, un dia después de la comunicacidn de la denegatoria, se procedi
visacidn del plano y de la memoria descriptiva del solicitante, sefior Américo Monteagudo Gamarra; es de,
otorgd el plazo establecido en la Ley del Procedimiento Administrativo General (15 dias hdbiles)
administrado oponente pudiera ejercer su derecho de contradiccidn, cmll_ggurdndose un vicio en el g
administrativo que vulnera su derecho de defensa y qfecta las garantias del debido procedimiento,

dded
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Que, con fecha 17 de marzo de 2025, el administrado, sefior Honorato Braulio Huanca Thgm,
nuevamente escrito de oposicion, aunque de manera extempordnea, indicando que el jefe de la Division de Ci
Acondicionamiento Territorial, sin evaluar el sustento de las partes ni contar con plano perimétrico, plano dew
que determine técnicamente las colindancias, determind la procedencia administrativa en abierta parcializacid a
respuesta, se emite el Informe N° 072-2025-MCSCH-DCAT-MPCT, de fecha 24 de marzo de 2025, solicitando opinidn
legal; generdndose el I}farme N* 054-2025-AJ-MPCI/DCP, de fecha 22 de abril de 2025, y la Carta N° 0015-2025-
DCAT-MPCT-2025, de fecha 07 de mayo de 2025, mediante la cual se soliclta al administrado la presentacion del plano
periméirico y de ubicacidn de su predio. Posteriormente, con fecha 22 de mayo de 2025, el administrado Honorato
Braulio Huanca Ttupa cumple con presentar dichos documentos; sin embargo, estos no han sido considerados en el
Informe Técnico Legal N.° 276-2025-MCSCH-DCAT-MPCT, de fecha 16 de octubre de 2025,

oz E Que, de lo expuesto en los considerandos anteriores, se concluye que el bﬁrocedimiento administrativo de
whic PaL J§ f visacidn de plano solicitado por el administrado Américo Monteagudo Gamarra culmind con el visado del planoy la
M B, /"% memoria descriptiva en fecha 22 de enero de 2025, acto que no fue impugnado por el administrado Honorato Braulio
- Huanca Ttupa, conforme a lo previsto en los articulos 120 y 218 de la Ley N° 27444. No obstante, el procedimiento
continud hasta la emisién del Informe Técnico Legal N,° 276-2025-MCSCH-DCAT-MPCT, de fecha 16 de octubre de
2025, y del Informe N” 4640-2025-MPC-T/GM-GIDUR/WINCH, de fecha 14 de noviembre de 2025, lo cual resultq
Juridicamente contradictorio con la Ley del Procedimiento Administrativo General, toda vez que el procedimiento
concluye con la emisidn del acto administrativo, abriéndose posteriormente, de ser el caso, la elapa de revision
sinicamente si este ha sido impugnado; situacidn que no ocurrid en el presente caso, sino a pesar de haberse emitido el
acto administrativo se ha continuado con el trdmite, configurdndose una actuacion contraria a ley que acarreq I
Witz nufidad de pleno derecho,

} “j Que, en esa linea, el acto administrative de visacion de plano y memoria descriptiva resulta invdlido por

neravenir los principios de legalidad y debido procedimiento, contemplados en los numerales 1.1 ¥ 1.2 del articulo
IV del Titulo Preliminar de la Ley N° 27444, toda vez que se ha procedido a la visacion sin respetar el debido
procedimiento, lo cual invalida su eficacia; frente a estas patologtas administrativas, la Ley prevé como mecanismo de
~# correccion la nulidad, figura furidica que tiene por objeto proporcionar a las Entidades, en el dmbito administrativo,
~ una herramienta licita para sanear el procedimiento administrativo de cualquier irregularidad que pudiera viciar el
acto administrativo, de modo que se logre un procedimiento conforme a derecho y con todas las garantias previstas en

el TUO de la Ley N° 27444,

Que, sobre las causales de nulidad, el articulo 10° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del
T 2-\1‘°mcedimien:o Administrativo General, establece lo siguiente:

“Articulo 10.- Causales de nulldad

Son vicios del acto administrativo, cavsan su nulidad de pleno derecho, los siguientes:

I La contravencidn a la Constitucidn, a las leyes o a las normus reglamentarias.

2, El defecto o la omisidn de alguno de sus requisitos de valider, salvo que se presente alguno de los Supuestos de
conservacion del acto a que se refiere el articulo 14.

3. Los actos expresos o los que resulten como consecuencia de la aprobacidn automdtica o por silencio administrativo
positivo, por los que se adquiere facultades, o derechos, cuando son contrarios al ordenamiento juridico, o cuando no
se cumplen con los requisitos, documentacldn o tramites esenciales para su adquisiclén,

4. Los actos administrativos que sean constitutivos de infraccidn penal, o que se dicten como consecuencia de la misma. *

Que, respecto a la nulidad de oficio, el articulo 213° del mismo Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444,
prescribe que:

“Articulo 213.- Nulidad de oficio.

213.1 En cualquiera de los casos enumerados en el articulo 10, puede declararse de oficio la nulidad de los actos
administraﬂ’vos. aun cuando hayan quedado firmes, siempre que agravien el interés piblica o lesionen derechos
lamentales.

213.2 La nulidad de oficlo solo puede ser declarada por el funcionario jerdrquico superior al que expidid el acto que se

invalida, Si se tratara de un acto emitido por una autoridad que no esté sometida a subordinacion jerdrquica, la ngl‘:edad

es declarada dfgr resolucidn del mismo funclonario,

Ademds de declarar la nulidad, la autoridad puede resolver sobre el fondo del asunto de contarse con los elementos

suficientes para ello, En este caso, este extremo sélo puede ser objeto de reconsideracidn. Cuando no sea posible

pronunciarse sobre el fondo del asunto, se dispone la reposicidn del procedimiento al momento en que el vicio se produjo.

£n caso de declaracién de nulidad de oficio de un acto administrativo favorable al administrado, la autoridad,

grevttzngnti’ al pronunciamiento, le corre traslado, otorgdndole un plazo no menor de cinco (5) dias para ejercer si

erecho de defensa.

213.3. La facuitad para declarar la nulidad de oficio de los actos administrativos prescribe en el plazo de dos {2) an

contado a partir de la fecha en que hayan quedado consentidos, o contado a partir de la notificacién a la autorig

administrativa de la sentencia penal condenataria firme, en lo referido a la nulidad de los actos previstos en el »

4 del artfculo 10, 3

(m ) o

Que, en el presente caso, al haberse advertido un vicio trascendental en el procedimiento adm
corresponde declarar la nulidad de oficio del acto de visacidn de plano y memoria descriptiva, por enco.
en causal de nulidad frevista en el numeral 1 y 2 del articulo 10° de la referida ley, debiendo dispone
del procedimiento al momento en que se produjo el viclo; para tal efecto, es necesario que s¢

"
\
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administrado favorecido con el acto administrativo por el plazo de cinco (05) dias,
defensa.

Que, asimismo, de Ia revision de los actuados se advierte la Ipo.vlble existencia de re.sfonsabilidad
de los servidores y/o funcionarios que intervinieron en la emision del acto administrativo declarado nulo, po¥ e
corresponde disponer el deslinde de responsabilidades conforme a lo previsto en el Texto Unico Ordenado de la Ley
N° 27444 y las normas del régimen disciplinario aplicable.

Que, mediante Opinicn Legal N° 475-2025-AJ-MPCT/DCP, de fecha 01 de diclembre de 2025, el Asesor
Juridico de la Entidad, Abg. Dimas Castro Pareja, luego de efectuar el andlisis juridico correspondiente, opina que
corresponde declarar la nulidad de oficio del acto inistrativo consistente en la visacién de planos y memoria
descriptiva del predio urbano de propiedad de Américo Monteagudo y Griselda Venero de Monteagudo, efectuada por
Ia Divisidn de Catastro y Acondicionamiento Territorial con fecha 22 de enero de 2025; recomendando, ademds, que
previo a la emision del acto administrativo, y de conformidad con lo previsto en el numeral 213.2 del articulo 213 de la
ley, se corra traslado al administrado Américo Monteagudo Gamarra, a fin de que ejerza su derecho de defensa,
asimismo se disponga el inicio del deslinde de responsabilidades administrativas contra los funcionarios Wo servidores
que resulten responsables de la emisidn del acto declarado nulo, debiendo remitirse copias de los actuados a la
Secretaria Técnica de los Procedimientos Administrativos Disciplinarios (PAD).

Que, por medio de la Carta N® 003-2026-GM/MPCT, de fecha 09 de enero de 2026, la Entidad dispuso poner
en conocimiento del administrado Américo Donal Monteagudo Gamarra el inicio del procedimiento de revision de
sﬁcio de la visacién de plano y memoria descriptiva, conforme a lo previsto en el articulo 213 del Texto Unico Ordenado

e la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, otorgéndole un plazo de cinco (05} dias hdbiles
para el gjerciclo de su derecho de defensa, bajo expreso apercibimiento de procederse a resolver conforme a ley con o
§in pronunciamiento de su parte; sin embargo, conforme se advierte del Acia de Diligencia de Notificacidn Personal -
No Encontrado en Domicilio, de fecha 19 de enero de 2026, no fue posible efectuar la notificacion personal en el
domicilio seflalado, defdndose constancia de dicha circunstancia’y procediéndose a colocar el aviso de notificacidn
correspondiente, de acuerdo con lo establecido en el numeral 21.5 del articulo 21 del citado cuerpoe normativo.

Que, asimismo, conforme se advierte del Acta de Constancia de Negativa de Recepcidn de Documento

" Administrativo, de Jecha 26 de enero de 2026, se dejé constancia que el administrado Américo Donal Monteagudo

Gamarra se apersond a las instalaciones de la Municipalidad Provincial de Cotabambas, donde se le puso en
conocimiento el contenido de la Carta N° 003-2026-G CT, de fecha 09 de enero de 2026, mediante la cual se
comunica el inicio delfmcedimiema de revision de oficio de la visacion de plano y memoria descriptiva; no obstante,
el referido administrado se negd a suscribir el cargo de recepcidny a recibir copia del citado documento, pese a haber

E\ganmdo conocimiento de su contenido; en tal sentido, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 21.3 del articulo
GoF

| del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Leiv del Procedimiento Administrativo General, se le tiene por bien
debido procedimiento. Asimismo, se advierte que, a la fecha, no

ha recibido pronunciamiento alguno por parte del administrado, habiendo vencido en exceso el plazo otorgado para

<1 il efecto,
= kl‘ﬁjll Que, de la evaluacidn integral del expediente administrativo, se advierte la existencia de un vicio sustancial
A3 D

rocedimlento que incide en la validez del acto administrativo de visacion de plano y memoria descriptiva de fecha

o —B-a’ej; de enero de 2025, al no haberse garantizado el ararf:niiemo del plazo legal para el ejercicio del derecho de

contradiccidn del administrado, vuinerdndose su derecho de defensa y las garantias del debido procedimiento

administrativo.

Que, en tal sentido, el acto administrativo materia de andlisis se encuentra incurso en las causales de nulidad
previstas en los numerales 1y 2 del articulo 10 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, al evidenciarse su
contravencion a las normas que regulan el procedimiento administrativo, asi como la existencia de defectos en sus
requisitos de validez, relacionados con la debida motivacidn y la observancia del debido procedimiento, conforme q los
principios de legalidad y debido procedimiento establecidos en el articulo IV de su Titulo Preliminar.

QOue, asimismo, corresponde precisar que el vicio advertido afecta elementos esenciales del acto
sdr;;ﬂ}‘istmtiva, ;!0 siendo posible su conservacidn conforme a lo establecido en el articulo 14 del Texto Unico Ordenado
e la Ley N° 27444,

Que, en consecuencia, corresponde declarar la nulidad de oficio del acto administrativo de visacidn de plano
y memoria descriptiva de fecha 22 de enero de 2023, debiendo disponerse la reposicién del procedimiento al momento
€n que se proda‘ya el vicio, a fin de que la autoridad competente emita un nuevo ﬁ;anunciamienro conforme a derecho,
garantizando el debido procedimiento y el derecho de defensa de las partes involucradas.

Que, habiéndose cumplido con el procedimiento previsto en el numeral 213.2 del articulo 213 del Texto Unic
Ordenado de la Ley N° 27444, garantizdndose el derecho de defensa del administrado, ¥ no habiendo este preve
pronunciamiento dentro del plazo otorgado, corresponde a la Entidad emitir el presente acto resolutivo, en ateng
los fundamentos expuestos en los considerandos precedentes, a la evaluacion integral del expediente adminiy
asf como a lo opinado por la Oficina de Asesoria Juridica de la Entidad,

Que, asimismo, conforme a lo dispuesto en el numeral 213.3 del articulo 213 del Texto Unico Q
Ley N* 27444, la facultad para declarar la nulidad de oficio de los actos administrativos prescribe en
(2?:1#0;. contado a partir de la fecha en que hayan quedado consentidos; en el presente caso, se ag

Sdeé
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administrativo materia de andlisis se encuentra dentro del plazo legal establecido, por lo que la Entidad se
habilitada para efercer dicha fucultad.

Estando a los considerandos que anteceden y en uso de las facultades conferidas por el articulo 39° ¢
N° 27972, Ley Orgdnica de Municipalidades, en concordancia con el Reglamento de Organizacidn ¥y Funciox
Municipalidad Provincial de Cotabambas—-Tambobamba;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. — DECLARAR LA NULIDAD DE OFICIO del acto administrativo de visacién de plano y
memoria descriptiva de fecha 22 de enero de 2025, efectuado por la Divisin de Catastro y Acondicionamiento
Territorial, respecto del predio de propiedad de Américo Monteagudo Gamarray Griselda Venero de Monteagudo, por
encontrarse incurso en las causales de nulidad previstas en los numerales 1'y 2 del articulo 10° del Texto Unico
=, Ordenado de la Ley N° 27444, al haberse emitido en un procedimiento adminisirativo viciado que vulnerd el derecho
o, de defensa del administrado y las garantias del debido procedimiento, as{ como por presentar defectos en sus requisitos

Ke validez; viclo que se origina en Ia emisidn de la Carta N° 001-2025-MPCT-DCAT-MCSCH, la cual carece de debida
\-otivacidn y no garantizd el derecho de defensa del administrado, incidiendo directamente en la validez del acto
'.;qﬁm inistrativo final, conforme a los fundamentos expuestos en la parte considerativa de la presente resolucion,

! f

A"/ URTICULO SEGUNDO. - DISPONER que se RETROTRAIGA el faracedimienro administrativo al momento previo
.~" @ la emision de ia Carta N° 001-2025-MPCT-DCAT-MCSCH, de fecha 21 de enero de 2025, a fin de que se emita yn

e nuevo pronunciamiento debidamente motivado respecto a la gpo.sz‘cidn Jormulada por el administrado, garantizando el
Ppleno ejercicio de su derecho de defensa y el cumplimiento de las garantias del debido procedimiento, conforme a lo
expuesto en la parte considerativa de la presente resolucién.
———_ ARTICULO TERCERQ. — ENCARGAR a la Gerencia de Administracién y Finanzas remitir copia del presente
,.e"é\\b\ﬂ“\l- DEWF ente inistrativo a la Secretaria. Técnica de los Procedimientos” Administrativos Disciplinarios de la
/'«'QQ: ?”#"““-G:Q': unicipalidad Provincial de Cotabambas, a fin de que evaliie y se determine si corresponde iniciar acclones de deslinde
(8 iy @é responsabilidades administrativas contra los servidores civiles intervinientes en la tramitacion y emisidn del acto

L

P administrativo declarado nulo, conforme a ley.

‘o /ARTICULO CUARTO, - EXHORTAR a la Division de Catastro Yy Acondicionamiento Territorial a que, en lo sucesivo,
erce sus mecanismos de verificacidn técnica de campo para la emisidn de visaciones de planos y memorias
criptivas, a fin de garantizar la veracidad de la informacién y evitar vicios de nulidad en Juturos actos

"Q“:, AMBOZ2=" administrativos.

ARTICULO QUINTO. - PRECISAR que los documentos que constituyen antecedentes de la presente Resolucidn son
€ entera responsabllidad, respecto a su contenido, de los funcionarios y/o servidores que los suscriben.

ARTICULQ SEXTO. - NOTIFICAR Ia presente resolucion a los administrados involucrados, para su conocimiento y
fines de ley; cumplido ello, remitir el expediente a la Gerencia de Infraestructura, Desarrollo Urbano y Rural para el
cumplimiento de lo dispuesto en los articulos primero, segundo y cuarto de la presente resolucidn; asimismo, por su
intermedio, poner en conocimiento a la Divisidn de Catastro y Acondicionamiento Territorial, De igual manera, remitir
copia a la Gerencia de Administracién y Finanzas para el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo tercero.

ARTICULO SEPTIMO. - DISPONER a la Unidad de Estadistica e Informdtica la publicacién de la presente
Resolucidn en la pdgina web de la Municipalidad Provincial de Cotabambas ~ Tambobamba,
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